Harmas hatarok vizsgalata. Magyarorszag
délnyugati, délkeleti és északkeleti térségében’
A magyar-roman-ukran harmas hatar
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Rezumat

Institutul de Etnologie al Academiei Maghiare, sub
conducerea lui Balazs Balogh, directorul institutului, deruleaza, din
2011, un proiect de cercetare cu tema ,,Frontiere triple ale Ungariei”.
In centrul cercetirii se afla studierea relatiilor transfrontaliere in regi-
unile limitrofe, respectiv modul de viata si structurarea vietii de zi cu
zi 1n zonele de frontiera.

Studiul, prin cele patru teme abordate de autor, Incearcd sa
prezinte procesele legate de prezenta granitei in zona de frontiera ro-
mano-maghiaro-ucraineand. La prima temd abordatd sunt analizate
procesele identitare si relatiile culturale transfrontaliere. A doua tema
este focalizatd pe unitate (,,treime”) n cazul frontierei triple. Rareori
frontierele triple sunt adevarate treimi, In majoritatea cazurilor ele func-
tioneaza doar ca trei dualitati.

La a treia tema sunt urmdrite formele de utilizare a frontierei
iar ultima tema abordata este cea a relatiilor economice transfrontalie-
re, atat cele formale cat si cele informale.

Cuvinte cheie: granitd, vecinatati, relatii transfrontaliere,
economie, beneficii

Abstract

The Ethnographic Institute of the Hungarian Academy, led by
Balazs Balogh, director of the institute, is carrying out, starting with
2011, a research project on "Triple Borders of Hungary". The

* A kutatas az NK-84283 szamu OTKA projekt keretében valosult meg.
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research is centered on studying cross-border relations in neighboring
regions, respectively lifestyle and structuring everyday life in border
areas.

The study, by the four themes of the author, tries to present
the processes related to the presence of the border at the Romanian-
Hungarian-Ukrainian frontier. The first addressed theme analyzes the
identity processes and cross cultural relations. The second theme
focuses on the unity ("triple-thirds") for triple border. Rarely borders
are true triple-thirds, in most cases they work only like three dualities.

Within the third theme are pursued border forms of use, and
last addressed theme is that of economic relations, both formal and
informal.

Keywords: border, neighborhoods, cross-border relations,
economy, benefits

A Magyar Tudoméanyok Akadémia Bdlcsészettudomanyi
Kutatokozpont Néprajztudoméanyi Intézete Balogh Balazs
vezetésével 2011 ota vizsgalja Magyarorszag harmas hatéar
térségeit. A kutatas kdzéppontjaban a hatar menti régiok kozotti
kiilonbozd kapcsolatok elemzése, illetve a hatarmentiség-
tapasztalat kiilonboz6 reprezentacidinak vizsgalata all. A harom
kivélasztott hatartérség a hatarok jellege alapjan sajatos képet
mutat. A schengeni Ovezetbe vald tartozads korlatozdsmentes
hatarhasznalatot eredményezett a magyar-osztrak-szlovén
hatartérségben. Az Eurdpai Unid egyik vivmanya, a hatarok
légiesedése itt mar jorészt megvalosult, a hatarhasznalatot
kizardlag a région beliil hato tarsadalmi, gazdasagi és kulturalis
tényezok alakitjak. A délkeleti térségben a hatarok, a hatardrizet
mindségét Szerbia Eurdpai Unidn kiviilisége hatdrozza meg.
Ezt a szempontot kdvetve az északkeleti hatartérség jelenti a
negativ csucspontot. Ukrajnat a mai napig kettds drotkerités
valasztja el Romaniatol és Magyarorzagtol. A hatarhasznalat
kontrollja itt a legerdsebb, csak néhany, egymadstdl nagy
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tavolsagra taldlhaté hataratkeld segiti az orszdgok kozotti
forgalmat. A kutatds soran vizsgaltuk, hogy a kiilonb6zd
hatartipusoktol fliggetleniil, a szomszédos régiok kozott milyen
kozelitd illetve tavolitd dinamika figyelheté meg. Melyek azok
a kezdeményezések, amelyek Osszekotik, és melyek azok a
tényezOk, amelyek eltavolitjak egymastol dket.

Jelen szoveg a magyar-roman-ukran harmas hatar
térségben zajld folyamatokat igyekszik bemutatni négy kiemelt
témakor segitségével. Az elsd a térségre jellemzd
identitdsfolyamatokat ¢és a hatdrokon ativeld kulturélis
kapcsolatok elemzi. A masodik témakdér a harmas hatarok
harmassagat igyekszik feltarni. A harmas hatarok ugyanis csak
a legritkabb esetben jelentenek valddi harmassagot, az esetek
tobbségében haromszoros kettdsségekkel talalkozhatunk. A
harmadik témakdr a tulajdonképpeni hatarhasznalatot, annak
modozatait és a hatartérségek kozotti kapcsolatok vizsgalatanak
kutataselméleti kereteit érinti. A negyedik a vizsgalt térség
formalis és informalis gazdasagi kapcsolatrendszerét mutatja
be.

Nemzeti identitasok ¢és kulturalis kapcsolatok a
magyar-roman-ukran harmas hatar térségben

A hatarkutatdsok egyik leginkabb kutatott kérdése a
hatarok és a kulturalis identitds kapcsolata. A hatar kollektiv
identitast befolyasold tényezdvé az identitasformdlodés ,,mi—
0k” fogalomparjanak viszonyrendszerében valt. A hatarok
tarsadalmi konstrukcidjanak gondolata ugyan nem hagyja
figyelmen kiviil a hatar fizikai térelvalasztd funkcidjat, de
inkdbb a térbeli és tarsadalmi valdsagok, illetve fikciok
elvalaszthatatlansagat jellemzi (Kaplan — Hikli 2002: 3). A
kultira orientalt hatarkutatasokkal atfedésben vannak az
identitas kiilonbozé kontextusokban vald politikalizalodasanak
folyamatait  firtat6  elemzések. @ A  kontextusokat a
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nacionalizmus- €s nemzeti mozgalom vizsgalatok, a kisebbség—
tobbség relaciok, a sajat allammal nem rendelkezé nemzeti-
etnikai kisebbségek oOnrendelkezési kiizdelmeinek elemzései,
tovabbd a két vagy tobb nemzetdllam teriiletén €10 etnikai
kisebbségek (miként a baszkok,' katalanok,” kurdok, lappok,
ruszinok stb.) torekvéseinek kutatdsai — és a felsoroldst még
lehetne folytatni — jelentik. Noha ezekben az elemzésekben is
gyakran megjelenik a kulturalis kiilonbozdség identitdsformalod
szerepe, a fO irdnyvonalat az etnikai és nemzeti kozosségek
viszonyai, politikai kiizdelmei jelentik.

A hatarkultura vagy hataréletmod a hatarhelyzeteknek a
hatdrlakékra® gyakorolt hatasaiban gyokeredzik. A hatarlakokat
athatja a nemzetkoziség, melynek megnyilvanulasa a rutinszer(i
bevasarlasi, iizleti vagy szorakozdsi jellegli hataratlépés.
Masrészt pedig mar hozzaszoktak a hatdr 4ltal generalt
konfliktusokhoz, megtanultdk kezelni a massagbol fakado
ellentmondasokat. Tisztdban vannak azzal, hogy a hatar allando
konfliktusforrast hordoz, de ezzel egy idében szakértdi az
etnikus interakcioknak, generaciok soran megtanultdk hogyan
léphetnek tul a massag hatarain. Ezek a tapasztalatok alkotjak a
hatéarlakok értékrendjét, gondolkoddsmodjat és viselkedését. A
hatarkultira maga, tehat, a hatar altal generalt kulturalis és
tarsadalmi er6hatasok terméke, melyben fontos szerepet kap a
regionalitas illetdleg a transzkulturalis csere (Martinez é. n.)

2009 nyaran Tarasz Sevcsenko szobrot avattak
Szatmarnémetiben, s ezzel a harmadik romaniai varossa lett,
ahol az ukran koltd tiszteletére szobrot avattak. Az avatdson

' Lasd: Leizaola 1996

® Lasd: Sahlins 1989

* Angolul borderlanders, de az angol terminus csak forditisa a spanyol
fronterizos-nak. Egyediil a spanyol megnevezésnek van 6nazonosito ereje és
nyelvi referenciaja. (Martinez é.n.)
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részt vett Karpatalja Regiondlis Tanacsanak elndke, Kicikovski
Myhailo és Yuri Verbytskyi, Ukrajna roméniai fékonzulja.

A szobor felallitdsa sokkal inkabb politikai érdekek
mentén szervezddott, mint helyi kezdeményezésre. Létezik
ugyan érdekképviseleti szervezete a szatmari ukranoknak®, a
lobbierejiik azonban nem volt elégséges a szobor felallitasahoz,
annal inkabb a kapcsolatok szorosabbra fonasat szandékozo
szatmari és karpataljai politikai akaratnak. Ennek tiikrében a
szobor felallitasa szimbolikus eseményként értelmezendd, mely
ugyanakkor a helyi roman politikai vezetés 4altal erdsen
propagalt multikulturalis régidoimidzs kirakosnak tjabb darabja.
Felallitasatol kezdddden, minden évben, a koltd sziiletésnapjan,
megemlékezési szertartdst szerveznek, melyen helyi és hatdron
tali hivatalossdgok is részt vesznek. Az elhangz6 beszédek
szinte  kivétel nélkiil az  Eminescu—Petdéfi—Sevesenko
koltdnagysagok  altal meghatarozott  diskurzus  mentén
fogalmazodnak, a roméan-magyar-ukran ko6zos  értékek
hangsulyozésaval. =~ A szatmarnémeti  Sevcsenko-szobor
allitasdnak kontextusa tiikrézi a roman-ukran hataron ativeld
kapcsolatok formalis jellegét. E harmas hatar régidban éppen a
roman-ukran hatdron a legkisebb az aramléas, melynek egyik
oka, hogy a leginkdbb kontrollalt is egyben, annak ellenére,
hogy nem schengeni hatar.

A hatéron ativeld kulturdlis kapcsolatok egy masik
csoportjat a hatart megel6z6 periodusban szerves kapcsolatokat
fenntartd falusi kozosségek kapcsolatkeresé kezdeményezései
jelentik. A zajtai Vitéz Gaal Lajos Kulturalis Egyesiilet minden

* Az ukranok Szatmar megyei jelenlétének ismertetése elkeriilhetetleniil egy
— jelen szoveg keretein beliil kibogozhatatlan — ruszin-ukrén fogalmi harcot
eredményezne. Ezt elkeriilendd csak a magukat ukrannak tekinték altal
alkotott  ko6zoOsségrél hoznék adatokat. Szatmar megyében a 2011-es
népszamlalés szerint 1340 ukran ¢él, Szatmarnémetiben 156-an. Legnagyobb
kozosségiik a harmas hatar kozelében fekvo Mikola, itt 580-an vannak.
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évben emlékiinnepet szervez, sokszor a Szarazberek
Harmashatar Egyesiilettel kozosen Zajta , hdsének” tiszteletére.
Vitéz Gaal Lajos kantor nevéhez kotik Zajta Magyarorszaghoz
valo visszakeriilését. Az esemény sajatossdga, hogy a két
telepiilés lakéin  kiviil részt vesznek szatmdri svab
fuvészenekarok és tanccsoportok Mezdfényrdl, Csanalosrol,
Vallajrol.

A ,,malenkij robot” vagy deportalas

A két megnevezés ugyanarra az eseményre vonatkozik,
a német ¢és (Karpataljan) magyar felndtt lakossag 1944-45
fordulojan megtortént erdszakos elhurcolasara a szovjet
hatalom altal. A ko&zdsen megélt szenvedések elmondéséra
kényszeritett némasagot a kilencvenes években bekovetkezett
valtozasok feloldottak. A felszabadult emlékezet ekkorra mar
ritualizalodott, az eseményeket a kulturalis emlékezet szabalyai
szerint megemlékezési szertartdsok keretében idézik fel, igy
egyrészrél a kozOsség Osszetartozasanak belsé igényét is
kielégitik, = masrészr6l az  érintett  csoportok  kiilsd
reprezentacidja is megtorténik, azonban mindig csak két
iranyban, a harmassag itt nem érvényesiil, annak ellenére hogy
a kapcsolodasi pontok adottak.

Az egyhazi szervezésii események kiilon kategoriat
jelentenek a kulturdlis kapcsolatok harom hataron is atnyalo
alakuldsaban. Néhany tudomdnyos rendezvénytdl eltekintve
ugyanis nincs olyan esemény, melyre mindhdrom orszagbdl
érkeznének nagyobb szdmban résztvevok, mely ne egyhazi
szervezeésll lenne: romai és gordg katolikus templombucsuk
illetve zarandoklatok Mariap6cson, Kokényesden,
Szatmarnémetiben, reformatus ifjisagi taborok és talalkozok
Fehérgyarmaton és Karpataljan.
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A harmas hatar harmassaga

A helynévgytijtésekbdl (Bura 2008; Andre 2014)
kideriil, hogy a harmas hatar, mint intézmény sikeresen beépiilt
a lokalis helynévi rendszerbe: Hérmas-hatardomb van
Lazariban, Harmashatar Szarazbereken.

1992-ben alakult meg Fehérgyarmaton a Harmashatar
Irodalmi Tarsasdg azzal a célkitlizéssel, hogy a magyar-roman-
ukrén hatar mellett €16 alkotdkat, és kozosségeiket egymassal
jobban megismertesse. A tarasag kiadvanya Gyontatd cimmel
1995-ben Fehérgyarmaton jelent meg. Hasonld célkitiizéssel,
am a gazdasagi kapcsolatok élénkitését eldmozditando, hoztdk
létre a Hdrmashatar Alapitvanyt ugyancsak Fehérgyarmaton.
Az alapitvany legnagyobb megvalositasat egy 1997-es
rendezvény jelentette, mely hatdr menti politikusokat,
szakembereket ¢és Onkormanyzati vezetOket hozott Ossze. A
rendezvény cime Egyiittgondolkodas 97 volt.

A szarazbereki Harmashatar Egyesiilet a falu egyetlen
civil kezdeményezése, célja a Zajtaval és Garbolccal valod
intézményes kapcsolat apoléasa.

A korhazak, mint harmas hatarpontok

Az egészségiigyi ellatds mindsége a harom orszag koziil
Magyarorszdgon a legmagasabb. Az elébbi kijelentést
egyrészrol a lekérdezett kérddiv vonatkozo kérdésére adott
egyértelmii valaszok madasrészt a kutatds soran végzett
terepmunka ¢és a felvett interjuk is megerdsitették. A
magyarorszagi hatar menti egészségiigyi kozpontok kiszolgalo
terlilete messze tulmutat az orszag hatarain, klientarajukat a
szomszédos orszagok lakoi mara mar nem csak kiegészitik,
hanem annak jelentds hanyadat adjdk. A szolgaltatasok
igénybevételének feltételei az orszagok kozotti viszonyoknak,
valamint a szolgaltatasokat igénybevevok szamanak drasztikus
emelkedésének megfelelden iddnként valtoztak.
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A kiilfoldi allampolgérok ellatasanak gyakorlata még a
kettés allampolgéarsagh személyek esetében is inkdbb
sziirkegazdasagi kategéria. A kezelések hivatalos koltségeit
csak a legritkdbb esetben fizetik meg egészében a hatdron
tuliak, a legjellemzObb a legalis és illegalis fizetésmodok
kombinaciéja. A Romdanidbdl érkezOk példaul az Eurodpai
Egészségbiztositasi Kartya felhasznalasaval szereznek tobbé-
kevésbé legalis jogot a korhdzi ellatdsra. Az igénybevett
szolgaltatasok szinte a teljes egészségiigyi skalat lefedik. A
kezdetben kizardlag egyiranyl és jellemzden klienttra jellegii
migracid6 a 2000-es évek masodik felében tobbszordsen is
modosult. Els6ként megjelentek a romaniai és karpataljai
magyar orvosok a hatar menti kdérhdzakban, ezt kovetden
megjelentek a  romdniai romdn  orvosok.  2009-tdl
intézményesiilt a harmadik szakasz, ekkor nyilt meg
Szatmarnémetiben az elsé olyan klinika, amely magyarorszagi
orvosgardara ¢épit. Ma legkevesebb négy szatmarnémeti
maganklinikdnak van Magyarorszagrol atjard szakembere.

Jelen szoveg keretei kozott csak a ndgyogyaszati és
szlilészeti migraciot szeretném tovabb részletezni. Bar egyeldre
még nem all rendelkezésiinkre pontos kimutatds a
Fehérgyarmaton sziild romdniai és karpataljai anyak szamarol,
ennek ellenére gy vélem, hogy a legnagyobb tarsadalmi
csoportot mobilazo dgazatrdl van szo.

Az els6 esetek az ezredforduld tdjara datalhatok. Ekkor
még csak a tehetdsebbek engedhették meg maguknak a kiilfoldi
koérhazi ellatas koltségeit. Ekkor még inkdbb Debrecen és
Nyiregyhdza voltak az elsddleges célpontjai a kismamaknak.
Trendszer(ivé a kétezres évek els¢ harmadéban valt a jelenség,
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ekkortél roméniai és karpataljai magyar (de romanok és
ukranok is)> nék tomegesen valasztottdk a magyarorszagi
korhazakat. Erdemes killonvélasztani a ndgyogyaszati és a
sziilészeti szolgaltatasokat. Elobbi nagysagrendekkel magasabb
hatarforgalmat generdl, a nem magyar anyanyelviiek ardnya is
sokkal magasabb, mint a sziilészeti ellatast valasztok korében.
A ndgyogyaszati maganrendelok kiszolgalo teriilete a hatar
menti teriileteken messze talmutat, ha kisebb szamban is, de
Erdély egész teriiletérdl, vagy Munkécsrol, Ungvarrol illetdleg
Karpatalja tavolabb esé teriileteirdl is érkeznek nok.

Hatarforgalom, hatarhasznalat

A hatérok 4ltalaban olyan tertiletek, melyek birtoklasaért
intenziv kiizdelem folyik, a hatartérségek ugyanakkor az emberi
— politikai és kulturdlis — térhasznalat vizsgalatanak
,laboratoriumai”. A territorialitas a politikai foldrajz kutatdinak
is egyik jellemzd kutatdsi teriilete volt, a korai kutatasok
elsdsorban az (nemzet)dllamok teriileti kiterjedésével ¢és
strukturajaval foglalkoztak. Az utobbi évtizedek kutatdsaiban,
az antropoldgiai latdsmod térnyerésének kdszonhetden, az allam
mar nem egyediiliként, hanem a politikai teriiletszervezd
hatalommal biré intézmények egyikeként szerepel (Hasting —
Wilson 1998, Martinez 1994, Thomassen 1996: 45). Az
antropologiai szemléletben a tér birtoklasaért folytatott
szimbolikus ¢és olykor wvalodi kiizdelmek valtak fontossa,
valamint a kiizdelmekben részt vevo, kiilonbozd szervezettségi
foku (az egyéntdl az allamig) szereplok. A teriilet birtoklasaért

> A romanok és ukranok hasonlé okok miatt valasztjak Magyarorszagot, mint
a magyarok. A nyelvismeret hidnya azonban nagymértékben korlatozza a
nem magyar anyanyelvii hataron tuliak jelenlétét magyarorszagi
egészségiigyi rendszerben. Ennek athidaldsat magyarul tudd ismerdsok
segitségének igénybevételével oldjak meg.
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folytatott kiizdelmek a hatarrégiokban — akar szimbolikus akar
politikai — a legintenzivebbek, igy a hatarok a legterheltebb
szemantikaju és leginkdbb szimbolikus teriileti képz6ddmények
(Thomassen 1996: 45). A hatar antropologiai értelmezése
szerint a hatarrégiok egyidejiileg valos €s szimbolikus térrészek,
az allamokhoz kothetdé hatarjelek, keritések, a hatardrizet
személyi 4lloménya jelentik a fizikai, az emberi viselkedés és
kognitiv birtokbavétel pedig a szimbolikus sikot.

A hatar tehat két eltéré intézményi logikat egyesit.
Egyfel6l hidszeri tarsadalmi intézmény, amelyben az
Lemberiség egységet teremt” az 4allami szuverenitds altal
létrehozott  szétszakitottsagban. Ugyanakkor ajté is —
pontosabban: parhuzamosan ¢és sorosan elrendezett ajtok
bonyolult rendszere —, mely alapvetéen arra szolgal, hogy
darabokra szedje az emberiség amugy ,.egyontetii, folyamatos
egységét”. A hatar akadalyozza is, 0sztonzi is a legkiilonfélébb
aramlasokat. A hid és az ajtdo — a kapcsolodas és a kizards vagy
atengedés — logikaja mindig egyiitt és egyszerre jelenik meg a
hatéar fogalmaban. 4 hatar: ajtokkal felszerelt hid (Borocz 2002:
135). S ezzel Bordcz tovabbgondolja a simmeli hid—ajto
metaforapart és tarsadalomtudomanyi kontextusba helyezi Oket.
Ez a tarsadalmi kontextus pedig nem mas, mint a hatar(hasznalat)
¢s annak kiilonféle alakzatai, azaz az egyesités, dsszekapcsolas
(hid), valamint a nyithaté lezarhatd ,hataratkeldhely” (ajtd)
aramlasintézményei (Bordcz 2002: 134-135).

A magyar-roman-ukran  hdrmas  térségre  az
ezredforduldt kovetden, a hatdr menti térségek kapcsolatanak
mindsége szerinti az egymas mellettiség illetéleg az egymastol
kolcsonodsen fliggés volt jellemzd (Martinez 1994: 2-5).
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»Egymas melletti” hatarrégiok (co-existent
borderlands)

Az ilyen tipust hatarrégiok gyakran olyan orszagok
hataran fordulnak eld, melyek gazdasagi ereje kozott 1ényeges
eltérés van, s a (dllam)hatar két oldalara esé teriiletek gazdasagi
¢és tarsadalmi kibontakozasat ez fékezi. Ebben az esetben is
hatalmas az ellentét az allam ¢és a régioban €16k érdekei kozott,
ez utdbbiakat az el6bbi kiilonbozd intézkedésekkel korlatozza.

A kompromisszum ¢s alkalmazkodokészség alapszintii
megjelenése elegendd a hatar(ok), hatarhelyzetek olyan mértéki
stabilizdloddsahoz, amelyben megindulhatnak a lakossag
hatdron 4tnytlo interakcidi, természetesen a nemzetdllamok
kozott érvényben 1évo formalis keretek kozott.

A nemzetdllamok  szdmara a  stabilizdlodas
kihagyhatatlan feltétele, és elsé szamu feladata a belsé egység
biztositasa, a lakossdg valamely szintli integracidja, a hatarok
megnyitasa igy csak ennek létrejottét kdvetden indulhat meg.
Féleg a nem egyértelmii etnikai vonalak mentén htzodo
hatarrészeket kezelik a kozponti hatalmak megbizhatatlan
terliletként, itt a korlatozott atjarhatosag célja a szomszédos
allammal, annak polgaraival ¢és intézményeivel vald
kapcsolatok ellendrizhetd szinten tartasa. A hatar felett a hatar
menti kdzosségnek nincs hatalma, tobbnyire nincs beleszolasuk
abba, hogy ki johet be, ez az allam monopoliuma, azé az
allamé, amely a hatarokat fenntartja, s ugyanakkor a hataroknak
koszonhetéen Orzi integritasat. A hatarok meghuzasa és
fenntartdsa, a hatdrhasznalat ellendrzése — korlatozésa vagy
batoritdisa — az dallamok legfontosabb tevékenységei kozé
tartozik. Amilyen mértékben szilardul a kozponti hatalom,
olyan mértékben csokken a hatar menti hal6zatok rizikéfaktora
(Martinez 1994).
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Kolcsonosen egymastol fiiggé hatarrégiok (interde-
pendent borderlands)

E hatarrégio tipus feltétele, hogy a két orszag, hatar altal
elvalasztott régiéi szimbiotikus kapcsolatban  alljanak
egymassal. A kolesonds egymasrautaltsaig mindkét oldalon
relativ stabil nemzetkdzi kapcsolatokat, valamint kedvezd
gazdasagi kornyezetet feltételez, melyben a (mindkét) hatar
mentén ¢lok szabadon ¢élhetnek a masik orszdg piaci
lehetdségeivel. Minél nagyobb a gazdasagi és emberi eréforras
aramlas a hatdron, anndl szorosabban kotédik egymashoz a két
régid6 mikrogazdasidga. Ugyanakkor még mindig erdteljes
nyomds nehezedik a hatarlakokra az dallam részérél, a
hatarforgalom informalis keretek kozott torténik, a hataratlépés
legfontosabb eleme az Gitlevél.’

Martinez ezen gondolata a kolcsonds egymasrautaltsag
mellett azt is feltételezi, hogy a két régié nagyjabol megegyezd
sullyal 1ép be egy ilyen viszonyba, a végeredmény pedig egy
mindkét fél szdmara, kolcsondsen jovedelmezd (nemcsak
szigortan gazdasagi értelemben vett) egyiittmiikodési rendszer.
Véleményem szerint az esetek jo részében pontosan a gazdasagi
potencidlok kozotti kiilonbség inditja be a szimbidzisba torkollo
folyamatot. Az egyik orszag erésebb gazdasaga felszippantja a
hatar tuloldaldn 16v6 emberi potencialt.” Ezeket a szituaciokat
asszimmetrikus ~ egymasrautaltsagi/fliggéségi  viszonyként
nevezi meg a szakirodalom (Martinez 1994, Parker 2006), s
ennek kiilonbozd fokozatai vannak, melynek sarkalatos
alloméasa, amikor a két régi6 gazdasagi ereje koOzt nagy

® Az utlevél és az allamhatalom viszonyairél lasd bvebben: Borocz 1992:
136, Lofgren 1999: 10)

7 Példaul a szlovak-magyar Suzuki példa még az esztergomi gyar alapitésat
kovetd els6 években, hiszen mara a szlovak gazdasig a kezdeti lemaradast
kovetden dinamikusabban fejlodott emennél.
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kiilonbségek vannak. Ilyenkor csak ugy johet Iétre az
egymasrautaltsdgi viszony, ha a szegényebb nyersanyagban,
emberanyagban kitdlti azt az {rt, amelyre a masiknak sziiksége
van. Iddvel persze ezek a kiilonbségek kiegyenlitéd(het)nek. A
gazdasagi egymasrautaltsdg megadja a hatteret a tarsadalmi és
egyéni kapcsolatok kialakitdsdnak, amely ujabb gazdasagi vagy
akar kulturalis szalak kialakulasdhoz vezethet.

Gazdasagi kapcsolatok magyar-roman-ukran
harmas hatar térségben

A gazdasagi kutatasokban tobbnyire a hatarok kiilonféle
tranzakciokkal szembeni atereszté ¢és ellenalld képességét
vizsgaltak. A globalizacio terjedésével, Eurdpa nyugati felében,
az integracios folyamatok felgyorsulasaval, a hatarok gazdasagi
kapcsolatok  alakuldsaban  jatszott szerepe fokozatosan
visszaszorult. A legprovokativabb kérdése ennek a teriiletnek,
hogy milyen szerepe marad az dllamnak az er6s6d6 nemzetkdzi
gazdasagi tényezOk és a globalisan terjedd kulturalis hatdsokkal
szemben (Kaplan—Hékli 2002: 3, Gydri 2006). Eurdpa keleti
felében wugyanakkor a hatarok tovdbbra is markénsan
meghatarozzak a hatartérségekben €10k gazdasagi stratégidit és
kulturafogyasztdsi szokasait. A térség harom orszdga koziil
egyértelmilen Magyarorszdgnak van a legerésebb szolgaltatoi
potencidlja a hatdr mentén. Az itt megtaldlhatdé széles kori
egészségiigyl, rekreacios, kulturdlis, gazdasagi szolgaltatas-
kinalatot csak részben tudja a belfoldi kereslet fenntartani. A
hidnyt romaéniaiak és karpataljaiak toltik ki. A szolgaltatas-
tipust gazdasdgi stratégia hozadéka a tobbnyelviiség a
kiillonboz6 gazdasagi tevékenységet folytatd egységekben,
miként roman vagy ukran feliratok a bevasarlokozpontokban,
boltokban, korhdzakban, wellness kdzpontokban. A rekreacios
turizmus kiilondsen fontos. A magyarorszagi fiirdok, uszodak,
aquaparkok kiemelt mdédon kezelik a hataron talrol érkezd
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vendégek kérdését. Magyar és nemzeti nyelvii szdérolapokat
juttatnak at a hataron, a helyi (mindharom orszag) radidkban
hirdetik szolgéltatasaikat.

A hatarokon  4tiveld6  gazdasagi  kapcsolatok
kialakitasaban ¢€s erdsitésében valamennyi fél érdekelt. Az
Eurépai Uni6 kiilonbozd keretprogramokban meghirdetett
forrasai jelentik a legfontosabb eszkdzt a hataron ativeld
gazdasagi projektek megvalositasaban. A vizsgalt harmas hatar
térségben Magyarorszdg ¢és Romania viszonylatdban, azaz
Szabolcs-Szatmar-Bereg illetve Szatmar megyében a Hu-Ro
2007-2013 Hataron ativeld egylittmiikodési keretprogramban
Osszesen 104 projekt valosult meg infrastrukturalis,
kommunikécios, kdrnyezetvédelmi, iizleti, turisztikai, kutatés-
fejlesztési, oktatasi, egészségiigyi ¢és kategoridkban. A harmas
hatar kozvetlen kozelében talalhato, és a kérddives vizsgalat
soran bejart telepiilések szinte kivétel nélkiil infrastrukturalis
palyazatokat adtak be: Szarazberek-Garbolc, Nagypeleske-Zajta
hataratkel6t és a hozza vezetd utakat valositottak, valositjak
meg unids forrdsokbdl, Pusztadardcrol kerékparut vezet
Csengersimaba.

A térség gazdasagat mikroszintnél nagyobb mértékben
egyetlen projekt befolyasolja. Csengersiman, a hataratkeld és a
telepiilés kozott piaccsarnokot és hiitéhazat nyitottak. A projekt
koltségvetése 1.8 millid6 eurd volt, ebbdl 1,5 millid unids
tamogatas. A hiitéhaz mindkét orszdg termeldinek piaci
pozicidit erdsiti a hosszabb eltarthatosag altal.

A magyar-ukran és roman-ukran hataron ativelé eurdpai
projektek a Magyarorszag-Szlovakia-Romania-Ukrajna ENPI
Hataron ativeld egylittmiikodési keretprogramon  beliil
futtathatok. A vizsgalt térségben eddig Osszesen harom
projektet  valdsitottak  meg:  egy  természetvédelmi,
magyarorszagi, romaniai és ukrajnai szervezetek kozott,
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1. Uszka és Tiszapéterfalva arviz és természeti katasztrofa
védelmi projekt (kb. 70.000 euro)

2. Fehérgyarmati, beregszészi, szatmarnémeti természetvédelmi
szervezetek: hatdrokon atnytld Natura park létrehozasa
Romanidban és Ukrajndban a Szabolcs-Szatmar-Beregi Natura
park mintdjara (kb 210.000 eurd)

3. Hatdr menti informacios ¢és multimédia egyiittmiikodés
Magyarorszdg, Romania, Ukrajna és Szlovékia hatar menti
térségeiben (kb. 500.000 eurd)

Négy mikodd hataratkelé van a harmas hatar pont 25
km-es  korzetében,  magyar-roman és  magyar-ukran
viszonylatban egy-egy roman-ukran viszonylatban kettd, egy
kozuti és egy vasuti, ez utobbin kizardlag teherforgalom
torténik. A legalis kapcsolatok 4ramldsa ezeken a pontokon
valosul meg. Az illegalis gazdasagi tevékenységek foként a
magyar-ukran és roman ukran zéldhataron zajlanak. Ezek koziil
a cigarettacsempészetnek van a legnagyobb hatdsa a hatar menti
telepiilések tarsadalmara.

Az eprezés (Magyarorszagon, Karpataljan szamo6cazas)

A harmas hatar térség egyik legfontosabb arucikke, és
ezzel a hatar mentén €10k egyik f6 megélhetési forrdsa a
foldieper. Annak ellenére, hogy eltér6 mértékben bar, de
mindharom orszagban jelen van, az eper a hatart nem ,,1épi at”.
Ertékesitése a termelé orszagon beliil torténik. Mégis tobbrol
van sz0, mint véletlen egybeesésrdl. Az eper kislizemi
termelése a filoxéravész utan parlagon maradt teriileteken indult
meg, a vizsgalt térségben a 20. szazad elején. A két vilaghabori
kozott Halmiban, Sz610sgyuldn mar szdmottevd teriileten
termesztették. Mig Karpataljan a kisiizemi termesztés maradt
dominéns, a kollektivizalast kdvetden a haztaji kertekben, addig
Romanidban, Halmiban az epertermesztés a tervgazdalkodas
részeként nagyiizemimé valt. A rendszervaltast kovetden
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Karpataljan az eprezésre szant terméteriiletek lassi novekedése,
Romanidban pedig eldbb latvanyos visszaesése, majd megujult
térnyerése kovetkezett be. Halmibol és az 6t Ovezd
telepiilésekrol, Kokényesdrdl, Csedregrél, Taméasvaraljarol,
Dabolcrél keriil ki Romania epertermésének haromnegyede.
Karpataljar6l Ukrajna egész teriiletére exportaljak a szamocat.
Bar az epertermesztésnek nagy a szezonalis munkaerdigénye
hataron ativeld migracido nem kotddik hozza. Egy masik fontos
arucikk esetében azonban ez is megvaldsul.

Az uborkazas

Az  uborkazds  jelentdsége  elterjedtségén  és
népszerliségén kiviil annyiban tdlmutat az eprezésen, hogy
szamos szallal szovi at a hatdr menti térséget optimalisan
kihasznalva az infrastruktura egyenl6tlenségeit.
Magyarorszagon ¢s részben Karpataljan a konzervgyarak illetve
zOldség ¢és  gylimdlesfeldolgozd  ilizemek  tulélték a
rendszervaltast kovetd iddszak szabadrablasat. A stabilizalodast
kovetden kulesszerepet jatszottak a térség gazdalkodasi
stratégiak alakulasdban, lehetdséget adtak a leginkabb
jovedelmezd intenziv gyiimdles- és zoldségtermesztési modok
alkalmazasara. Ennek eredményeként Magyarorszag hatér
menti térségének gyiimdlcsosei €s iiltetvényei mar a hatdrok
atjarhatova valasatol kezdddden a hatdron tuli munkaerd
célpontjava valtak. A hataron tali idénymunkasok segitségével
tudtdk a magyarorszagi gazdak termékeiket a versenyképesség
hataran tartani. Az uborkazas is hasonld rendszerben miikodott
kezdetben, uborkaszeddk tomege kelt at napi rendszerességgel a
hataron. Az uborkdzdsban a munkaerd migraciot egy
technologiai migracid kovette, az uborka feldolgozd iizemek
franchise rendszerben kiterjesztették hatdsugarukat. Elsé
korben = magyarorszagi  személyeknek  adtdk 4t a
termesztéstechnologiai ismereteket ¢és eszkozoket, késdbb
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Romanidba ¢és Karpataljara is eljutottak, s6t helyenként
feldolgoz6 pontokat is lizemeltetnek. Az ingdzok szama ezzel
csokkent, emelkedett viszont az uborkazas presztizse, hiszen
nem napszamosként, hanem vallalkozoként kell végezni
ugyanazt a feladatot.

A rokonsag és rokoni kapcsolatok a hatar
kontextusaban

A magyar-roman-ukrdn harmas hatar térség egyik
kiilonlegessége a kutatds tovabbi térségeivel Osszevetve az,
hogy — legalabbis a hatar meghtzdsanak pillanatdban —
etnikailag szinte tokéletesen homogén volt. Pontosabban egyik
ujonnan létrejott nemzetallam tobbségi nemzetisége sem volt
markéansan jelen itt. A magyar alapnépesség kizarolagossagat
telepes falvak alapitdsaval, avagy létezd telepiilések idegen
elemmel valo feltoltésével probaltak ellenstulyozni.

A terepmunka soran készitett interjuk, a hatérra
vonatkoz6 narrativumok valamint levéltarakban végzett
kutatdsok egy rokonsagok 4ltal atszOtt térszerkezet képét
rajzolja meg.

Ma A4ltalanosan megfigyelhetd jelenség, hogy szdmon
tartjak a hatar masik oldalan €16 rokonokat, akkor is ha
rendszeres kapcsolatot nem é&polnak. Sok esetben a tudasuk
tulmutat a csaladtagok nevének ismeretén, foglalkozasukrol,
korukrol és mas meghatarozé tulajdonsagukrdl is vannak
informécidik. Ez egyrészrdl azt jelzi, hogy a szomszédos
teleptilések lakoi szdmaéra fontos a rokonsagi rendszer pontos
ismerete, masrészrél valoszinlisiti, hogy még a legerdsebb
elzartsdg periddusdban is megtalaltdk a modjat a rokonsagra
vonatkozé informdcidk hataron 4ativeld megszerzésének/
megosztasanak. Ez annak fényében tlint rendkiviilinek, hogy a
kommunista idészak hatarra vonatkozo6 narrativumai leginkdbb
annak athatolhatatlansagarol szdmolnak be. A cenzira miatt a
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levelezést nem tekintették megfeleld eszkdznek, igy a levelezés
hagyomanya nem alakult ki. Személyes taldlkozasokra a
rendszervaltasig csak nagyon ritkan keriilhetett sor.

Keszeg Vilmos az Eszak- és Dél-Erdély kozott hiizodo
hatart célzo kutatasai soran arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a
,.korszakonként eltérd szituaciokhoz valo allando
alkalmazkodas és adaptacio sziikségszerl és altalanos feltétele a
kozosség fennmaradasanak az 0j keretek kozott” (Keszeg 2004:
43). Ezzel szemben a hataron ativeld kapcsolatok fenntartdsa
csak masodlagosnak, ennek kdvetkezményeként esetlegesnek és
szituativnak hat. A hatar altal elvalasztott csaladokrol szinte
egyontetiien elmondhatd, hogy a kapcsolatok apoladsdban nem
torekedtek arra, hogy a végletekig kihasznaljak a lehetdségeket,
bar bizonyos esetekben a taldlkozasért akar az illegalitds
kockazatat is vallaltak. Féként a két vilaghdborut kozvetleniil
kovetd iddszakokra volt ez jellemzd. A rokoni kapcsolatok
apolasa a hatar elidegenitd hatasaval ellentétesen hato eréként
értelmezhetd. Az idévaltozd bevondsaval leirhatova vélik az
elsorvadasi folyamat. Az 6sszekotd szalak erdssége forditottan
aranyos az elzartsdgban toltott idével, melynek fokméréje nem
annyira az évek, mint a generaciok szama.

A hatarnyitast kovetd euforikus hangulatban sokan
indultak meglatogatni rokonaikat, barataikat, vagy deportalt
sorstarsukat. Az elsé foku rokonsagi kapcsolatban 1évok
azonban ekkorra mar tOobbnyire meghaltak, a masod-
harmadfoku rokoni szal pedig nem bizonyult elég erdsnek
ahhoz, hogy kelld alapot szolgaltasson a kapcsolathalo
megszilarditasahoz, a csaladi latogatdsok szama fokozatosan
lecsokkent.

Az elzartsag és a rokoni kapcsolatok gyengiilése kozott
ok-okozati viszony van. Az elzartsag feloldasaval 0jjaer6sodo
kapcsolatokat inkdbb 1j kapcsolatoknak nevezném, melynek
bazisat vér szerinti rokonsdg adhatja ugyan, de nem ez a
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leginkabb meghatarozé tényezdje, sokkal inkdbb a személyes
szimpatia. A rokonsagi rendszerek ideig-ordig a hataron ativeld
kozosségi kapcsolatok fenntartdi és megdrz6i voltak, az uj
évezredben bekovetkezett valtozasokat kovetéen pedig az
ujraalakulo kistérségi kozeledések motorjai lehettek volna, de
nem lettek. Ennek oka, hogy a fizikai korlatként évtizedekig
jelen 1évd hatar atkeriilt a fejekbe a mi-6k kettéségnek immar
végleges végességet adva. A rokonsagi rendszerek szaméra az
elszigeteltség korszaka taldn tulontul hosszi volt. A rokonsag
ereje mar nem elégséges a mobilizalashoz.
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